Витебскт, _ Тридцать седьмой г. __ 28-го марта. 


(Существуютъ съ 1874 г.). | 


ВЫХОДЯТ ЕЖЕНЕДЪЬЛЬНО. 
1910 годъ. 


ЦЪНА: за годъ пять руб. 50 к., за полгода—три руб., съ пересылкою. | 


Подписка принимается у оо благочинныхъ епархи и въ Редакши „ВЪфдомостей“, при Влтеб- 
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Редакщ1я проситъ оо. и гг. сотрудниковъ, что рукописи, присылаемыя въ Редакц!ю для напе- | 
чатан!я, должны быть написаны разборчиво и четно на одной страницы. Не разборчивыя 

| 
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рунописи не подвергаются разсмотрЪфнйо. Рукописи безъ означен!я условй считаются без- 


платными. Авторы, желающ!е имфть отдёльные оттиски своихъ статей, заявляютъ о томъ Н4 


самой рукописи, — оттиски дЪлаются за особую плату по счету типограф!и. Статьи, не приня- 
тыя Редакшей, по желан!ю высылаются авторамъ за ихъ счетъ—(по присылкЪ нужнаго количе- ) 
| 
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ства марокъ) обратно, невостребованныя статьи по истечен!и года уничтожаются. Мелк!я зам$т- 
ки—не болЪе писаннаго листа—возврату не подлежатъ., 


Эа. = 


СОДЕРЖАНИЕ. 


СФФИЩШАЛЬНЫЙ ОТДБЛЪ: 1) Движен!я и перемФны по служб. 2) Отнб- 
шен{е Г. бинодальнаго м на имя Его Преосваященства, Преосвященн® йша- 
го Серафима, Епископа Полоцкаго и Витебскаго. 3) Журналы депутатовъ Полоцваго 
окружнаго съёзда 1909 года. 4) Отъ Правлев!я Витебскаго мужоксго духовнаго 
училаща. 


НЕОФФИШАЛЬНЫЙ ОТДЬЛЪ. 1) Слово, произнесенное Полоцкой грено- 
ро семинар!и профессоромъ, магистромъ Арсеньемъ Сквоерцовымъ 7 августа 
832 г. при освящен1и-храма Преображен!я Господня. созданнаго Преподобнсю Евфро- 
сишею княжною Полоцкою въ 1160 году. 2) Тсаннъ Крассовокай, Полоцк  ушатовёй 
эраепископъ. Лтопись ВЗдомобтей: 1) Отъ Правлевзя Общества вопомощеотвованя 
нуждающимся ученикамъ: Витебскаго духовнаго училеща. °. ОЕ А 
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‚ЛАВЫ РААРАЛАЛЬАВ УБДОЧТИ. 


—— оо Ив — 


ЯЭвижещя и порольны по служдю, 
ПО РАСПОРЯЖЕНТЮ ЕПАРХГТАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА. 
Перемьщается: 


— Резолющею Его Преосвященетва отъь 10 марта с. г. за 
№ 1568 священникъ Сплетырекой, Невельскаго УЪзда, церкви 
Петръ Ширяевьъ перемфщенъ, согласно прошеня, къ церкви 
м. Ильина, Велиженаго уЪзда. 


Ушверждаются в5 должности церковнало старосты: 


— Отетавной рядовой дер. Громево Ивань МокЪевъ Лош- 
ковъ нь ДЪдинекой, Себежнекаго уЪзда, церкви на 3-е трехлЪе 
(съ 18 февраля). 

— Нрестьянинъ дер. Номары Маркъ Иваиовъ нъ Глембочан- 
ской, Себежекаго УЪзда, пернви на 1-е трехлЪте (съ 18 фе- 
враля). 

— Нреетьянинъ дер. Дрылъ Илья Сильвеестровъ Аленсфевъ 
къ Норолевеной, Витебекаго ‘уЪзда, цернви на 1-е трехлЪт!е 
(съ 9 марта). 


Увольняется: 


— Опредфлешемъ Рпархальнаго Начальества отъ 7 октя- 
бря 1909 г.—10 марта 1910 г. священникъь цернви м. Ильина, 
Велижекаго уЪзда, Оеодоръ Журавскй уволенъ за штатъ. 
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О'ткрыние ново п`ихода. 


— Указомъ Св. Синода отъ 30 января с. г. за № 1528 при 
церкви е. Яемуйжи, Двинекаго уЪзда, открытъ самостоятель_ 
ный приходъ, съ причтомъ изъ священника и псаломщика, еъ 
назначенемъ отъ казны жалованья —священнику 600 руб. въ 
тодъ и пеаломщику 200 руб. годъ. 


жЩлжлддАя ху 


Отношене «У. @инодальнаго @беръ-сЙрокурора на 
имя @го «Преосвящоенотва, «Преосвященньйиаго @е- 
рафита, @пископа «Полоцкаго и сВитобекаго. 


ПреосвященнЪйший Бладыно, 
МилостивЪЫйшй Государь и Архипастырь. 


ОпредЪлешемъ Св. Синода, отъ 27—28 ноября 1909 г. за 
№ 9559, между прочимъ, постановлено: ВЫСОЧАЙШЕ утвер- 
жденное 6 1юля 1904 г. Положеше о взаимномъ етраховани 
отъ огня строешй духовнаго вЪдометва ввести въ дфйетые еъ 
1 января 1911 г. повеемфетно, кромЪ епархйй Восточной Сиби- 
ри и Туркеетанекаго края, а также Грузинекаго экзархата. 

ВелЪдетые сего, имъю чееть понорнЪйше просить Ваше 
Преосвященетво сдЪлать нынЪ$ же зависящее распоряжеше о 
незаключен!и. по Полоцкой епархии новыхъ етраховашЙ етрое- 
ый етроешй духовнаго вЪдометва въ какихъ-либо етраховыхъ 
учреждешяхъ, присовонупляя, что етроешя, застрахованныя 
уже въ таковыхъ учржеденяхъ, должны поступить во взаим- 
ное страховаше етроешй духовнаго вЪдометва ео дня оконча- 
ня ерока вышеуказаннаго страховашя въ "другихъ учренкде- 
шяхъ. 

Испрашивая Архипаетырекаго благословенмя Вашего, съ 
искреннимъ почтенемъ и еовершенною преданноетю, имЪфю 
честь быть Вашего Преосвященетва, /Л\илоетиваго Государя и 
Архипастыря покорнфЙйшимъ елугою С. Лульянов». 


ими 


<. -каадлие 
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<Журналы допутатовь <Полоцкаго онружнаго съезда 
1909 гоба. 


КУРНАЛЪ № 1. 


1909 года, авгуета 2 дня. Депутаты Полоцкаго онружнаго 
съЪзда разематривали прим$рную емЪту раеходовъ по содер- 
жаню училища въ 1910 году. 

Справка. Отъ сокращеня смЪты 1909 г. на прошлогоднемъ 
окружномъ съЪздЪ депутатовъ долженъ быть остатокъ 762. р. 
72. н. изь общеепархальныхъ суммъ на содержане училища, 
по журналу епархальнаго съЪзда депутатовъ еего года, отъ 
27 авгуета за № 27, должно поетупить 8000 руб. за право 
обучешя съ иносословныхъ учениковъ 1800 р. и за право об- 
щежит!я 575 р., итого ередетва училища на покрыт! его расе- 
ходовъ въ 1910 г. опредЪляютея въ суммЪ 10937 р. 72 н. 

Постановили: признать возможнымъ сокращене смЪты по 
слЪдующимъ етатьямъ: по отдЪлу Ш 8 5 еократить на 15 р., 
по отдЪлу 1/—на 182 р., $ 2—на 69 р., $ 5—на 100 р., $ 7—на 
18 р., 8 11—на 64 р., $ 12—на 75 р., 8 14—на 75р., $ 15—на 
6 р., $ 17—на 25 р. По отдЪлу \’, & 4 сократить на ЗОр. Отд. 
\1-$ 5 на 25 р., $ б-—на 30 р., $ 7--на 20 р. По отд. УМН $ 1— 
на 80 р., $ 4—на 25 р., $ б—на 25 р. Итогь сокращешй на 
864 р. слЪдовательно бюджетъ училища на 1910 г. опредЪ- 
лить въ суммЪ 10388 р. 98 н., предположивъ свободный оетатонъ 
за покрыт1емъ веЪхъ статей расхода по вышеуказанномъ со- 
кращени емЪты 1156 руб. 88 в., которые аееигновать на про- 
изводетво напитальнаго ремонта здашя училища въ зачетъ 
епарх1альнаго ассигновашя на сей предметъ (по журналу епар- 
хальнаго еъфзда депутатовъ, отъ 27 авгуета '1909'г. за № 27 
о чемъ и составленъ сей журналъ. (Подлинный за подпиеомъ 
о.0. депутатов). 


На подлинномъ резолющя Рго Преосвященетва поелЪдова- 
ла такая: ‹Такъ какъ по журналу епарх. съфзда № 32, на содер- 
нжане Полоцнаго училища мною назначено 7700 р., вся же сумма 
съ остаткомъ отъ сокращеня смёты на 1909 г. на 762 р. 72 к. 
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опредёляется въ 10637 р. 72 к., тб За окрищеню ‘АЪты 1910 т. 
на 864 р. (ибо баня будеть ремонтирокана только въ 1910 г). 
Остатокъ опредфлится вЪ 948 р. 74 к. 110637 р. 72? к.-—10388 р. 
98 к). Прочее уткержается, октября 93 дня 1909 т.>. 


НА УЕ Н.А ЛЬ 6 


Августа 29 дня 1909 года: СъЪзадъ духовенетва Полоцна- 
го учебнаго округа производилъ выборы въ члены Ревизюнна- 
го Комитета для повЪрки экономичеекаго отчета по содерзка- 
но Полоцкаго духовнаго училища. Постановилъ: вмЪето оево- 
божденнаго резолющей Его Преосвященетва отъ обязанностей 
члена Ревизюннаго Номитета училища священника Бочейнов- 
ской церкви Лепельскаго УЪзда, Венединтя Петраченко, из- 
брать на таковую должноеть священника Юровичекой цернви, 
Полоцкаго уЪзда, о. Виктора Томковидъ, кромЪ того за иетече- 
ши ерока благочиннаго Э-го Полоцнаго онруга о. юанна Луз- 
гина и священника Дриссенекаго собора 0. Петра БЪляева. 
(Подлинный за подписомъ о. депутатовъ). 


На подлинномъ резолющя Его Преоевященетва поелЪдо- 
вала такая: «Утверждается, октября 22 дня 1909 г.>. 


ЯНУ СТРА ЛЬ. №35 


1909 г. августа 29 дня. СъФзадъ депутатовъ Полоцнаго 
училищнаго округа обсуждалъ экономичеенй отчетъ Полоцка- 
то муженого духовнаго училища и турналъ дЪйетый Ревиз!- 
оннаго Номитета по раземотрЪн!ю онаго, и танже а объяснеше 
Правленя училища, отъ 28 августа 1909 г. за № 495, постано- 
вили: обратить внимане Ревизюннаго Номитета, что въ его 
заключени (4-мъ по счету), отъ 15 авгуета 1909 г., не выяене- 
но о покрытии части статей смЪтнаго перераехода изъ суммъ 
за право учешя съ иносоеловныхъ, а танже о томъ веЪ или 
нЪтгь статьи перерасхода были проведены чрезъ знурналъ и 
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имЪли Архипастырекое утверждене. Въ остальномъ ревизюн- 
ную дЪятельность Номитета признать удовлетворительною. 
(Подлинный за подписомъ о.о. депутатовъ). 

На подлинномъ резолющя Вго Преосвященетва поелЪдова- 
ла такая: «Исполнить, октября 2? дня 1909 г.». 


—— 


Оть «Лравленя «Витобекаго мужеского духовнаго 
зузилиища. 


Уеловя и программа для поступлешя въ училище пропе- 
чатаны въ № 9 ‹Полоцнихъ Епархальныхъ ВЪдомоетей» за 
1908 годъ, стр. 58—59. 


Редакторъ оффищальнаго отдЪла, 
священникъ Д. Аленсандровъ. 


1910 года. №8. 13. 28-20 =. 


мм 


Ш ВМА | ПБАМУЕТ т 


слов о, 


произнесенное Полоцкой  грено-унитской семинари профессоромтъ, 

магистромъ  Арсеньемъ Снворцовымъ Т августа 1832 г. при 

освящени храма Преобраненя Господня, созданнаго Преподобною 
Евфросинею княжною Полоцкою въ 160 году *). 


И нынъ очи мои будуть отвереты, и 
уши мои послушни къ моленйо мъста село, 
и нынъь избрать и освятижь домь сей, да 0у- 
деть имя мое ту даже 090 въка и будуть 
очи мон и сердце мое ту вся дни. 2 Парал. 
дс. Зуя: 


Такой завЪть положилъ Господь Богь на храмЪ, создан- 
номъ царемъ Соломономъ во ИзраилЪ. Безъ сомнфшя подоб- 
ное же благодатное обЪтоване сопровождало молешя приено- 
памятныхъ здателей и сего новоосвященнаго храма. О семъ же 
единетвенно молимъ и мы Господа славы, невидимо здЪеь при- 
сутетвующаго, да внимаетъь Онъ молешямъ, возносимымъ къ 


*) Изъ дьлъ Вит. Губ. Прав.—ДЬло по отношеню Могилевскаго и Витеб- 
скаго епископа Гаврила о Спасской церкви находящейся близъ Полотска въ ка- 
зенномъ имфнм СпасЪ, построенной въ ХПИ стольи правнукою равноапостольнаго 
князя Владимира, преподобною Евфросинею княжною Полотс<ою. 

Сообщилъ В. Арсекьевь. 


сэ 


Нему въ семъ священномъ мЪетъ, да изберетъ и оевятитъ домъ 
сей въ жилище СебЪ, да славится эдфеь имя Его даже до въна. 
Но да памятуемъ, слушатели, что милость ‚и благоволеше Боние 
будутъ сопровождать молитвы наши тогда только, ногда мы 
будемъ исполнять всЪ повелЪшя Господа и сохранимъ веЪ 
судьбы Вго, когда веец$ло соблюдемъ святую вЪру, привле- 
кавшую на благочестивыхъ предновъ нашихъ помощь отъ Гос- 
пода, и милоеть отъ Вышняго. Внимайте, что сназалъ Богъ 
сынамъ Израилевымъ: аще отератитеся вы, и оставите повельня 
моя и заповфди моя, яже предахъ вамъ и пойдете и послужите бо- 
гсмъ инымъ, исторгну васъ отъ земли, юже дахъ вамъ, и домъ сей, 
егоже освятихъ имени моему, отвергну отъ лица моего, и предамъ 
его въ притчу и въ повфеть всмъ языкамъ. Исякъ мимоходяй его 
ужаснется, и речетъ: почто сотвори Господь тако земли сей и дому 
сему; и отвЬщаютъ: яко. оставиша Господа Бога отецъ своихъ и 
гряша Боги чуждыя, сего ради наведе на нихь вся я злая *). 
Нужно ли подтверждать вамъ истину сего опредфленшя Боня 
бЪдетвенною судьбою сыновъ Израиля: не видимъ ли мы див- 
наго исполнешя его на семъ самомъ храмЪ? ВЪка протекли 
надъ еимъ святилищемъ, и, оставивь на немъ селФды благоче- 
ея предковъ нашихъ и паденя потомковъ ихъ, не дерзали 
разрушить его, дабы мы поучалиеь въ немъ непреложнымъ 
судьбамъ Бознимъ, дабы уразумЪли, что вЪра отцевь нашихъ 
сеть единетвенно надежное ручательство Боня къ намъ благо- 
волешя, что благочесте есть священный залогь мфа и благо- 
денетыя нашего. Истина сея, внушенная самимъ Богомъ му- 
дрЪйшему изъ царей земныхъ, и свято еохраненная отцами на- 
шими, преподается намъ, какъ драгоцфнное наелЪде, въ свя- 
щенныхъ памятникахъ древняго благочееля. 

Не съ однимъ любопытетвомъ, но еъ благоговЪъшемъ обра- 
тите взоры свои на «и вЪновыя стфны; на нихъ вы прочтете 
повЪеть доетоподражаемой жизни нашихъ предковъ. Не вели- 
колЪпные чертоги украшали древле-преетольный градъ сей; 
свЪтлый, но безыенкуеетвенный теремъ служилъ обителю для 
самыхъ князей, а для сооруженя храма во славу имени ВЪчна- 


*) 2. Парал. 7, 19, 20, 21, 22 


а 


то Бога, еъь велиними пожертвованями, вызваны иноземные 
иснуеные художники, и воздвигнуто вЪковое и благолЪфиное 
здаше. ЗдЪеь дщери именитЪйшихъ гражданъ, не обольщаяеь 
удовольетвями евЪта, вь цвЪфтущей юности обручали души 
свои Небеесному ТКениху, и погребались въ мрачной обители 
для служешя единому Богу. Могли ли бы мы вообразить, что 
ая столь тфеная и неудобообитаемая келя, устроенная подъ 
сими священными сводами; куда самое любопытетво съ тру- 
домъ можеть проникнуть, замфнияла иняжеенй теремъ для Пре- 
подобной, приснопамятной Евфросиши, еели бы современное, 
достовфрнЪйшее предаше не увЪряло насъ, что @я Хриетолю- 
бивая Нняжна, подобно Царю Израильекому, единаго желала, 
елке зкити въ дому Господни и посефщати храмъ святый Его, 
что здЪесь она денно и нощно занималась чтешемъ и еписыва- 
шемъ книгь евященныхъ. Поел$дуя Апостольекому внушен!ю, 
она не украшала себя ни плетешемъ власъ, ни лфпотою одезн- 
ды, ни кнаменемъ многоцфинымъ: одна дебелая ткань обленала 
юное тЪло ея; но предметы священнаго почитаня украшала 
‚ златомъ и намешемъ честнымъ. Время, бЪдетвенныя обетоя- 
тельетва и, можетъ быть, злонамЪренное нерадЪфн!е недостой- 
ныхъ блюстителей сей древней святыни, утратили друпе памят- 
ники благочеетя предновъ нашихъ. Но и сихъ, уц$лЪвшихъьъ 
оть истреблешя, памятниковъ вЪры и благочеетныхъ нравовь 
отеческихъ, доетаточно, чтобы видЪть, наная перемЪна произ- 
ведена вЪками въ христ1аненихъ обыкновешяхъ нашихъ. Не- 
напрасно замфчаютъ, что еъ каждымъ шагомъ на поприщЪ 
гранданенаго образован я вЪра наша слабЪетъ. Ному, если не 
рое@янину подобаетъ свято чтить и блюети, какъ драгоцфнное 
наелЪ де, вЪру отцевь евоихъ,—вЪру- сего Ангела Хранителя 
отечества нашего подъ грозными ‘ударами сокрушительныхъ 
бурь, надъ нимъ разражавшихея? Боже! Не предаждь наеъ до 
конца, и не раззори завЪ$та Твоего съ нами: нъ ному обратим- 
ея мы, когда чаша гнЪва Твоего излетея ‘на наеъ, сели забу- 
демъ Тебя, Бога Спасителя нашего? 

Вопросите; мозжетъ быть, счастливЪе ли наеъ были благо- 
честивые предки наши?—Вели многолюдетво въ градахъ, до- 
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вольетво въ мирныхъ вЪеяхъ, крЪфпоеть тЪлееныхъ силъьи 
бодроеть духа елужатъ непререкаемыми признаками народнаго: 
благоденетв!я, то можно рфшительно еказать, что отцы наши 
подъ мирною и спасительною сеЪыйшюо вЪры наслаждались благо- 
денетыемъ. Но воззрите нынЪ на ею страну, благоденетвовав- 
шую н$когда подъ правлешемъ древнихъ, правоелавныхъ кня- 
зей РосеШекихъ, какая печальная картина предетавитея вамы 
Въ семъ раззоренномъ градЪф узнаемъ ли престольный градъ 
потомновъ евятаго Владим!ра. Загляните въ онрестныя вЪеи: 
нищета, изнеможеше, упадокъ разелабленнаго духа подавитъ 
ваше сердце. Можетъ быть, любопытный странникъ, замЪчая 
@е разительное убожество, посФщалъ и сей уединенный храмъ, 
видЪлъ въ немъ запуетЪне, сокрушалея о печальной судьбЪ 
сей священной древности, преданной невЪждами блюстителями 
въ причту и повБсть, и вопрошалъ: почто сотвори Господь тако 
земли сей и дому сему? Ахъы Въ семъ 1не храмЪ получалъ онъ 
и печальный отвЪфтъ: яко оставиша вфру отцевъ своихъ и прИяша 
вру чуждую, сего ради наведе Богъ на нихъ вся ая злая. Такъ, 
слушатели, сей древый удЪлъ православныхъ князей Росей- 
скихъ, въ тяшную годину отторгнутый иноплеменниками отъ 
обширнаго руескаго наретва;, испыталъ на себЪ печальную 
участь плфненнаго Израиля. Коварные враги наши уепЪли рас- 
торгнуть поелЪдный узелъ. еоединявиий неечастныхъ чадъ Рое- 
аи еъ отечеетвомъ ихъ: обольщенные суетными надеждами, а 
боле угнетенные—онЪ оставили вЪру отцевъ евоихъ и при- 
няли вЪру, нравы и языкъ иноплеменниковъ, ихъ поработив- 
шихъ. Излишне исчиелять вамъ тЪ бЪдетыя. ноими сопровож- 
далось ве гибельное отетуплеше: они извЪетны каждому изъ 
ваеъ изъ печальныхъ повЪетей, разеказываемыхъ сетарцами, 
близкими по времени къ еамымъ событямъ. Это были тЪ пла- 
чевныя времена, когда отцы наши взывали еъ Давидомъ: Боже, 
придоша языцы въ достояне твое, оскверниша храмы святые твои, 
Быхомъ въ поношеню сосфдомъ нашимъ, подражене и поругане 
сущимъ окрестъ насъ. Да внидетъ предъ Тя воздыхане окован- 
ныхъ, воздаждь сосфдомъ нашимъ седмерицею въ н5дро ихъ поно- 
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шене ихъ, имъ же поносиша Тя Господи *). Самые братя наши 
по отчизнЪ, измЪнивъ вЪрЪ отцевъ евоихъ, въ жалкомъ оелЪ- 
плени гордились именемъ непрязненныхъ враговъ нашихъ. 
Иепов$дники отеческой вЪФры, истые сыны матери нашей Рое- 
аи, были уе такъ малочиеленны, какъ вкласы, уекользнув- 
цие изъ-подъ серпа жжнецовъ; и несмотря на то, @я самая вЪ- 
ра немногихъ тысячъ, непрявшихъ чуждой релийи, спасла 
ОЪдетвовавиий край сей. Росоайене вЪнценоесцы возетали про- 
тивъ гонителей нашего благочестя, седмерицею воздали имъ 
поношеше, имъ же поносиша насъ, и древнее достояне нашего 
отечества паки съ нимъ соединилось. Но увы! разность вЗры, 
нравовъ и языка поставила неодолимую преграду братекой 
любви сихъ единоземныхъ чадъ нашего отечества. Удивитель- 
но ли, что печать гнЪ5ва Боня лежитъ на етранЪ, ознаменован- 
ной мендоусобною непрязненноетю соеЪдей. По еловамъ 
пеалмопЪвца благословеше Бозе, подобно елею, сходящему на 
браду первосвященника и разливающемуся по ометамъ оденды 
его, подобно роеЪ Аермонекой, сходящей на горы Сюненя, 
низходить на братй, живущихъ въ мирЪ **)! но миръ далекъ 
отъ людей, несоединенныхъ родетвомъ вЪры: веЪ друйя евязи 
раеторгаютея при недостаткЪ сего священнаго союза. Отпад- 
ше отъ древней отеческой вЪры стыдятея именоваться еынами 
древней отчизны своей, и, объятые какимъ-то. фанатическимъ 
ослпленемъ, презирая истинныхъ братй евоихъ, еъ воетор- 
гомъ обнимаютъ коварныхъ иноплеменниковъ. Но да не воз- 
глаголють уста моя веБхъ суетныхъ помыеловъ и дЪяШЙ ихъ: 
входя въ еношешя съ сеими ближними нашими, иже изыдоша 
отъ насъ, но не бфша отъ насъ, вы ежедневно ‘можете получать 
подтверндене сей прискорбной истины. Давно ли на самыхъ 
вратахъ сего древняго РоесЙенаго храма мы видЪфли изобразне- 
ше врага и раззорителя нашего отечества? 

Съ чуветвомъ живЪфйшей благодарности къ Благочести- 
вЪъйшему Государю нашему Императору Нинолаю Павловичу, 
положившему въ выеокой душЪ своей намЪрене, достойное 


*) Пс. 78, 1,4, 1, 12. 
**) Пс. 132. 
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Велинаго Преемника Великихъ Самодернщёвь РОоСйскихъ, ми- 
лоетю и щедротами привязать нь престолу своему сердиа 
веЪхъ подданныхъ евоихъ, и понровительствовать святой цер- 
кви Росейекой, нынЪ премля сю священную древноеть, етоль 
долго бывшую въ небрежныхъ рунахъ иновЪрцевъ, подобно 
израильтянамъ, ветрЪчавшихъ нЪкогда ковчегь завЪта, возвра- 
щавшйея изъ плЪфна, вмЪето змертвь и возлянй, вознееемъ 
къ Богу евященный обЪтъ соблюсти цЪлоеть спасительной вЪ- 
ры отцевъ нашихъ, воскресить благочеете здателей храма сего, 
и не пустыми прешями, презоретвомъ къ иновЪрцамъ и пори- 
цашемтъ ихъ вЪры, но миромъ и любовйо доказать предъ ними 
святость нашего правоеслав!я! Праведныя души блаженныхъ и 
приенопамятныхъ: здателей храма сего и благочестивыхъ пред- 
ковъ нашихъ, здЪ почившихъ, возрадуютея о насъ, видя наеъ 
подразкателями своей евятой и Богоугодной жизни. 

Хриете Спасителю! Призри на храмъ сей, созданный во 
славу Преевятаго имени Твоего, освяти его въ жилище СебЪ, 
внемли молешямъ, здЪеь ТебЪ приносимымъ и услыши первую 
молитву нашу: да будетъ домъ сей Новымъ С!юномъ, да ете- 
кутея въ нему раеточенныя чада правоеславныя нашея церкви 
отъ запада и еЪвера и моря и востока, и вединымъ языкомъ, еди- 
ными устами да совонупятъ во единомъ храмЪ молитвы евои 
къ ТебЪ, единому Пастырю душь нашихъ! Аминь. 


^^ ЙЙЩЙЙ^ 


юаннъ Крассовсний, Полоцкий ун'ат- 
скй архепископъ. 


Учасце 1оанна Крассовскаго въ рьшенми вопроса о вза- 
имныхъ отношеняхъ ун!атовъ и латинянъ. 


Распустивъ молву о намЪрен!и правительства имп. Павла [ 
уничтожить ун!ю, латиняне ДЪло совращен!я унатовъ задумали об- 
ставить формально: основать на государственныхъ и церковныхъ узз- 
конешяхъ, чтобы избавить себя отъ отвЪФтетгенности. Могилевская 
латинская консистор1я, какь бы смущенная буллою папы Урбана У\Ш 
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а4 сорзетзапдат расет, прямо и категорически запрещавшей ун1а- 
тамъ переходить въ латинство НЯ обратилась ВЪ нача 1801 года 
къ р. католической духовной коллеги съ просьбе опредытить от- 
ношен{е буллы къ вопросу о переходЪ ун'атовъ ВЪ латинство. Код- 
легя, по указанию еписк. Бениславскаго, исполнявшаго тогда пред- 
сЪдательскя обязанности вмЪето митр. Сестренцевича, отрьшеннаго, 
по навЪтамъ 1езуитовъ, отъ должности и удаленнаго въ евое помЪстье 
въ Могилевекую губ, отвЪтила, что папская булла поелЪ своего из- 
дан!я была сейчасъ же отмЪнена самимъ папою и что послЪ такой 
отм$ны конгрегащя 4е рторазавда Не право принимать латинство 
предоставила не только простому народу, но и уватскимъ священ- 
никамъ 2). ПослЗдств!я постановленя коллеги обнаружились очень 
скоро Велижск латинскй ксендзъ Сукопко, не безъ успфха под- 
визавиийся на поприщЪ латинизащи уватовъ въ 1795 г., снова вы- 
сгупилъ на сцену и такъ сумВлъ настроить унатскихъ прихожанъ, 
что они подали въ Могилевскую консисторю просьбу присоединить 
ихъ къ приходу латинскаго ксендза. Ни консистор!я, ни коллейя 
не нашли въ фактЪ перехода унатовъ въ латинство ничего про- 
тивнаго церковнымъ и гражданскимъ узаконешямъ и потому рши- 
ли оставить перешед шихъ въ латинскомъ обрядЪ 3). Первый шагъ 
былъ сдЪланъ удачно, и лати няне начали готовиться къ дальнЪй- 
шимъ дЪйстямъ а та]огет Ое! 51от1ат. Въ Могилевской митро- 
поличьей типограф!и было отпечата но нужное для цлей пропаган- 
ды латинства среди ушатовъ количество малыхъ мшаликовъ (слу- 
жебниковъ}, въ которыхъ на одной половин страницы латинсюмй 
тексть литури былъ напечатанъ польскимъ шрифтомъ, а на дру- 
гой— переводъ той же литурги на польск!й языкъ для т\хь священ- 
никовъ, которые не знали латинскаго языка \). 


Въ предислови къ мшаликамъ выставлялась на видъ заботли- 
вость латинской церкви о прозелитахъ, издавшей на „отечествен- 
номъ“ для ушатовъ языкЪ латинскую мессу со веВми наставлен!я- 
ми, нсобходимыми лля правильнаго ея совершен!я ун!атскими свя- 
щенниками. перешедшими на латинскй обрядъ, и восхвалялись эти 
послВдне, какъ тая лица, которыя обнаружили необыкновенную 


‘) Акты ХУГ № 117, стр. 157. 
) Акты ХУГ, № 53, стр. 91. 
3) Акты ХУГ, 38 553, стр. 91—92. 
1) Тр. К. Д. Ак. 1868 г. ТУ т. Краты!я лзвфстя о положени базиланскато ордена 
и ]азьыхт, : бремфнахъ въ его управлен!и отъ’ 1772 г. до 161 те: Петрова, 132 стр. 
С | 
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преданность ‹къ своей религ и» и во везхъ отношеняхъ похвальное 
стремлен1е: „исполнять фундамеитальныя предписанйя св. вЪры“. 
Латиняне были настолько любезны, что разсылали мшалики без- 
платно п только прссили адресата помянуть въ литургически хъ мо- 
литвахъ издателя мшала 5). 

Во время этихъ подготовительныхъ дЪйств вышло новое „по- 
ложене для дух овнаго и церкоргаго правительства р.-католическаго 
закона“ (13 ноября 1801 г.', въ которомъ правительство въ силу 
указоьъ 28 апрЪля 1798 г. и 29 декабря 1800 г. отказывало уна- 
тамъ въ возстановлени въ ушатской церкви митрополичьей власти 
и въ назначен!и въ коллегю унатскихъ членовъ 6). Латинянамъ 
только этого и нужво было. До 1800 г. они совращали унатовъ по 
большей части тайно. Стралковскй священникъ 1осафать Фурсъ 
(Дриссенскаго повЪта, Витебской губ.) въ январЪ 1802 г. на требо- 
зан!е Полоцкой консистори представить списки совращенныхъ въ 
латинство съ 1797 г. и указать виновниковъ совращен отвзчалъ: 
«умалене вЪры греко-унитской такъ есть затруднительно къ изъ- 
ясненю въ репортЪ, что и съ фонаремъ, правду освЪщающимьъ, 
нельзя найти таковаго умаленя виновника, а се въ разсуждеше 
секрета, между принимающимъ и обращающимея хранящагося» 7). 
Со времени издан!я положен!я 13 ноября 1801 г. латиняне сбросили 
ст себя маску и открыто заявили о своихъ дЪйствительныхь чув- 
ствахъ къ ушатамт. Безправное положене ушатов» обЪщало лати- 
нянамъ обильную жатву. 27 февраля 1802 года Могилевекй кано- 
никъ’Шантырь, управляющ!й Могплевскою арФепискошею, предпи- 
салъ Дриссенскому латинскому декану Людвику Мирскому извзстить 
латинское духовенство, что высочайше утвержденный 13 ноября 
1801 г. докладт сената предоставилъь унатамъ право безпрепят- 
ственно переходить въ латинетво и что веВ ихъ просьбы о переход 
будутъ немедленно удовлетворены консисторей 3). 

Предписан1е было исполнено. Однимъ Мирскй сообщилъ кошю 
письма Шантыря 3), а другимъ изложилъ его содержаше въ окруж- 
номъ послании съ добавленшемъ отъ себя совершенно новыхъ мы- 


5) Арх. Мог. ком. 1893 г. 10 предм., № 110, х. 153. 

‘) Акты ХУТ, № 29, стр. 31—35. 

7) Арх. с. с. 1802 г. № 414, л. 27. 

8) Арх. с. с. 1802 г. № 414, л. 17 на 05. «Христ. Чт.» 1874 г. И т. Смута въ ушат- 
ской сред въ Бфлоруссш вл, 1802—1803 г. М. 0. Кояловича 407 стр. 

9} Арх. с. с. 1802 г. № 414, л. 17 на об. Д. общ. собр. кол. 1802 г. № 6, а. 16. 
Арх. Мог. кон. 1803 г. 10 пред. № 110, л 169. Е 
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слей. Въ своемъ послави Мирск!!, по своему объясняя указъ 
29 дек. 1800 Г., категорически утверждалъ, что правительство уничтожа- 
етъ ун!ю, что изданъ указъ, предписываюций ушатамъ или принимат 
латинство или переходить въ православие и что латинянамъ поэтому нуж- 
но употребить всЪ старан!я перетянуть унатовъ къ себЪ 1). Ксендзы 
ревностно принялись за дЪло: $здили по унатскимъ приходамъ, со- 
бирали прихожанъ, разъясняли имъ послане Мирскаго, читали его 
въ своихъ церквахъ не какъ послане, а какъ высочайший именной 
указъ объ уничтожени уни 11). Кеендзовскя рЪчи произвели въ 
умахъ унатовъ полную путаницу. По словамъ Стралковскаго свя- 
щенника |. Фурса, вс задаютъ себЪ вопросъ` какая вЪра лучше? 
и никто этого разр шить не можетъ. Православные говорятъ, что 
ихъ вфра лучше; латиняне‚,—что лучше латинская в%Ъра; уваты,— 
что ун!я и латинетво одно и что елЪдуетъ держаться уни; жиды 
утверждаютъ, что самая лучшая ихъ вЪра. Простолюдины по поводу 
всего этого замЪчаютъ: „а можеть быть и дЪйствительно вЪра жи- 
довскзя лучшая, ибо еели бы была худа, то мисс!онеры, день и ночь 
трудясь, обращали бы п уговаривали не унитовъ, но жидовъ“ 12). 


Первыми поколебались прихожане Юрцевской церкви, Оршан- 
скаго повЪта, Могилевской губ. съ своимъ священникомъ Львомъ 
Калиновскимъ 13). На просьбу Калиновскаго и прихожань о присо- 
единеши ихъ къ латинской церкви Могилевская консисторя отвЪ- 
тила такой резолющей: изть каноническихъь правилъ и государ- 
ственныхъ узаконен1й, запрещающихъ ун!атамь принимать латин- 
ство. .улла Венедикта Х!У Оетапдафат сое!аз, предписывающая 
ун1атамъ держаться своего обряда, „служить привилемею костела, 
унитскаго нФкоторыхъ народовъ, къ которымъ мы  (бЪлоруесы) не 
принадлежимъ“. ОпредЪлене конгрегащи 4е ргорарапда И4е во вре- 
мена Урбана УП не только разрЪшаетъ унатамъ свободно прини- 
мать латинскЙ обрядъ, «но даже не велитъ просить разрЪшешя на 
переходъ въ латинство, утвершдая, что униты въ таковомъ разр шеши 
не имЪютъ надобности». Что же касаетсяуатскихъ священниковъ, то 


1°) Л. общ. собр. кол. 1802 г. № 6, дл. 8. Арх. Мог. кон. 1803 г. 10 предм. № 110, 
я. 169 на об. 172. Док. № ХХХШ, стр. 586. ‹Христ. Чтене». 1874 г. И т. Смута въ ун. 
средф въ 1802—1803 г. Кояловича. 408 стр. 

11) Арх. Мог. кон. 1803 г. 10 пред. № 110, а. 172, 182; арх. об. пр. № 22301, я, 2; 
Д. Пол. кон. 1805 г. № 7, 1. 14; Д, арх. Крас. 1815 г. № 163, л. 8. 

12) Арх. с. с. 1802 г. № 414, я. 27. 

13) Л. общ. собр. кол. 1802 г. № 5, 1. 1. Авлы ХУ]. № 53, стр. 91. 


— 331 — 


«вторительное положеше» той же пропаганды, приведенное въ пись- 
м Литты, переданномъ ВЪ Могилевскую консисторто арх. . Лисов- 
СКИМЪ, разрЪшило И ИМЪ переходить ВЪ р.-католическую вЪру, если 
они пожелаютъ этого. Перейдя затЪмъ къ государственнымъ зако- 

намъ, кон систорйя замЪчаетъ, что она не нашла спещальнаго указа, 

запрещающаго ун!атамъ принимать латинство. Указъ 18 марта 
1797 г. запрещаетъ переходъ изъ одной христанекой ‘религ! ВЪ 
другую, а не изъ одного обряда въ лругой; латиняне же и ушаты 
принадлежатъ не къ различнымъ религ !ямъ, а къ одной и той. же, 
какъ это видно изт, указа имп. Павла | отъ 29 декабря 1800 г., а 
равнымъ образомъ и изъ указовъ 28 апрЪля 1798 г. и 13 ноября 
1801 г, подчинившихъ ун1атовъ вЪдЪн!о католическаго начальства, 
чего не могло бы быть, если бы ун!аты разнились по вЪрЪ отъ ла- 
‹тинянъ. Наконецъ указъ р.-католической духовной коллеги оть 
9 сентября 1801 г. прямо утверждаетъ, что ‹перехождене исповзд- 
никовъ изъ уняцкаго въ р.-католичесый обрядъ, какъ тоже. и еди- 
ное исповздане заключаюций, какъ по каноническимъ правиламъ 
есть позволительно, такъ и высочайшимъ узаконенямъ не против- 
НО». Въ виду всЪхъ этихъ основан! консистор!я не находитъ пре- 
пятетвй удовлетворить просьбЪ юрцевскаго священника и прнхо- 
жанЪъ и только «усиленно» рекомендуетъ, чтобы при пропагандЪ. 
. ‘Латинства не были употребляемы прит$ененя и наговоры, угрожая, 
при несоблюдени этого услов1я, подвергнуть виновниковъ строжай- 
шему ‘наказан!ю 1). Ксендзы не замедлили опубликовать консистор- 
ское опредВлене 15), какъ служившее самымъ наилучшимъ подтвер- 
‚ждешемъ распущенныхъ ими слуховь объ уничтожени уни, и 
этимъ поставили унатовъ въ самое двухемысленное положеше: им 
приходилось или принимать православе, или переходить въ ла- 
.- тинетво, 

Священникамъ, какъ руководителямт народной жизни, первымъ 
пришлось разрЪшить этотъ нелегкй для разрьшешя вопросъ. При- 
нять православе значило погубить свою душу, уклониться въ схиз- 
му; гереходъ въ латинетво угрожал?, опасностью остаться безъ куе- 
ка хлЪба, такъ какъ прихожане могли не послфдовать за своимъ 
пастыремъ, а латинсве ксендзы были любезны только до т$хъ поръ, 
пока не достигали своихъ цзлей. КромЪ вопросовъ. о спасеша и на- 
сущномъ кускЪ хлЪба приходилось разрЪшать щекотливый вопросъ. 


14) Арх. 0б. пр. № 22301, л. 6—7. Арх. е. ©. 1802 г. № 414, л. 11—12. 
15) Арх. с. с. 1802 г, № 414; д. 4, 7—9. Д. общ. собр. кол. 1806 г. № 6, а. 2. 
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о`священйическихь женахъ, которыя, при оТказВ` ‘возеобдинитьея,, 
делжны ‘были’ остаться на прбизволЪ судьбы ‘въ обоихъ `влучаяхъ: и 
при принят!и ихъ мужами православя и при переход® въ ‘латин- 
ство, такъ`какъ правила православной церкви требовали, чтобы” ‘въ’ 
семьЪ священника не было разнов%рия, а’ па `уставамъ `‘латинетва— 
духовенство было безбрачнымъ. Чтобы сразу покончить’ со  всфми 
недоумВ ями и колебамями приходскихъ священниковъ” и” прихо- 
жанъ, ксендзы заявили, что помфщики не оставять безъ поддержки 
не только перешедшихъ въ латинство священниковъ, но и ‘простой 
народъ 1) и что папа для увеличешя числа  взрныхъ ен- 
новь и для  спасешя ихъ отъ схизмы разрЪшилъ унат- 
скимт» священникамь и по переходз въ латинство «сожитель- 
ствовать съ своими женами» 1) Посл№ такихъ разъяснешй дЪло ла- 
тинизащи унатовъ пошло уеп$ шине. Унматек!е священники охоти%е 
начали принимать латинство, переходили на латинскй обрядъ и же- 
натые священники. Оставлен! е этихъ послВднихъ на прежнихь м%^ 
стахъ привело въ крайнее недоумЪ не какъ православное духовен” 
ство, такъ и тЪхе унатекихъ священниковъ, которые не знали. о 
новой выдумкВ кеенцзовъ. Комиее]я, производившая въ 1803 ‘г. въ 
ОсвЪи, Витебской губ., слВдетве, замфчала, что она нашла «новость: 
римекихъ ксевдзовъ женатыхъ, съ женами сожительствующихъ, а рим- 
скими ксендзами именующихся» 13). Стралковсюмй унатсюй священ- 
никъ 1осафатъ Фуреъ нарочито Вздилъ въ Освфю къ латинскому 
мисс1онеру Фабиновичу освЪдомляться, почему ун!атске священня- 
ники, перешедиие въ латинство, не расходятся есь своими жена- 
МИ 15). Проетой народ», привыкпий къ славянской службЪ, къ восгоЧ- 
ному обряду и ечитавиИй его своимъ роднымъ, неохотно поддавался 
убЪжденямъ кеендзовъ и совращенныхъ унатскихъ священниковъ 
оставить Ун1Ю 20). ЗавЪреня, что уни не будетъ, что правительство 
ее „терпЪть не можетъ“ 21), что уатске священники своими глаза- 
ми видЪли высочайшее повелз не объ уничтожеши унш, не такое 
повелЪн!е, съ которымъ когда-то (при ЕкатеринЪ Ш) „ездили зводи- 
тели блалочестивыя съ ‘ложными указами, зводя народъ, дабы обра- 


16) Д. Пол. кон. 1805 г. № Т, 1. 9. Док. № ХХХШ, стр. 606. Арх. Мог. кон. 1803 г. 
предм. 110, л. 173, } Е 

”) Арх. Мог. кон. 1803 г. преду. 10 № 110, л. 6, 170 на об. 

18) Арх. Мог. коп. 1803 г. предм. 10 № 110, л. 150. 

19) Тамъь же л. 6. 

20) Д. арх. Крас. 1815 г. № 117, д. 5. 

31) Арх. Мог. кон. 1803 т.`10 предм. № 110, д. 142 ва об. 
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зцалиеь въ. благ очесте“, а повелЪъще дЪйетвительное, ме. ложное . 22), 
ято, недеревледихь . на. яатиаскый обрядъ до-4 мая «ехизма  подъ. 
Жнутемъ принудать. быть схизматиками»,-—что ксендзы не ие ка- 
кимъ-либо инымъ побуждевямъ, а единственно изъ желашя преду- 
предать «великую душъ. человЪческихъ пагубу» зз) стараются пере- 
- тянуть уматовъ въ евою вЪру. ОбЪщашя въ случаф перехода въ 
латинство уменьшить плату за требоисправлеве, сократить чизло 
постовъ и праздничныхъ дней 24) по болышей части не оказывали 
на народъ должнаго дЪйстыя. «Согнанный» войтами къ мъетамъ 
жительства ксендзовъ и совратившихся ущатекихъ свяще нниковъ 25), 
_народъ слушалъ сильныя рЪчн ораторовъ о «поганой в$рЪ» (право- 
слав!и), о «бородачахъ» (правосл. священникахъ) зв) и по окончавши 
ихъ заявлялъ радфтелямъ севоимъ, что онъ не дасть ключей 
отъ церкви .21), не подпишетея на латинство 23) и не пойдеть на 
латинскую исповЪдДЬ 25). Въ роли миссеонеровъ выступали иногда 
и женщины съ обычною ихъ полустремительностью. 'Такъ, жена, 
освЪйскаго ушатс каго священника Булгака сказала дЪвушкамъ, от-. 
казавииимея въ постъ 1802 г. итти на исповЪдь къ латинскому 
ксендзу, «что есть-ли не пойдутъ къ кеендзу на исповЪдь, то туть 
поповъ (уватекихъ) н®тъ, пусть идутъ въ болото себЪ (и тамъ) 
‚ исповздуются» зо). Не оправдало латинскихъ надежль и совершеше 
совращенными священниками. службъ, не исключая и литургии, на. 
‚славянскомъ языкЪ, при чемъ одна только евхаристя въ цЪляхъ. 
постепеннаго пручен1я народа къ латинскому обряду, совершалась 
‚на прфеномъ хлЪбЪ з1). Народъ слушалъ службы, принчмалъ отъ. 
_латинизовавныхъ священниковъ требы, но упорно отказывалея при- 
чащаться по латинскому обряду подъ однамъ видомъ хлЪба, не- 
смотря на убЪждешя священниковъ, что между ушатскими и ла- 
‘тинскими тайнами вЪтъ никакого различйя, что святость тфхъ и 
другихъ одинакова, и что у нихъ кромЪ опр%еноковъ нЪтъ другихъ. 


22) Тамъ же, л, 182. 
2") Арх. Мог. кон. 1803 г. 10 предм. № 110, л. 172, 145 на об. 
“) Док. № ХХХШ, стр: 606. Арх. об. пр. № 22303, л. 13 на об. 
%) Арх, Мог. кон. 1803 г. 10 предм. № 110, я. 5, 173—176, 183. Д. Под. кон, 1801 г.. 
№ 6, д. 1в5. 
28) Арх. Мог. кон. 1803 г. 10 предм. № 110, л. 5, 174. 
27) Тамъ же, л. 171 на об. 
28) Тамъ же, 2. 174, 177 на 0б., 182. 
23) Тамъ же, д. 175, 176. $ 
г0) Тамъ же, д. 148 па об. т {: (04 
31) Тамъ же, л. 150, 152, 176 Док. № ХХХШ, слр. 618. 
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тайнъ 2). Въ иЪкоторыхъ м%фетахь прихожане, ие говбря уже об% 
отдВльных личиостяхъ, предпочли возсоединиться съ православ! 
емъ, чВмъ принимать латинетво зз). Только посл». того, какъ за д%®- 
ло совращений взялись пом щики, силою заетавлявийе прихожанъ 
принимать латинетво з4), только посл категора ческаго отказа свя- 
щенниковъ исповЪдывать унатскою исновздью и причащать унт- 
скими тайнами з3), народъ не выдержалъ и массами сталь перехо- 
дить въ латинство. «Никогда— говорилъ Крассовекй по поводу ‘лати- 
низаторской дЪятельности ксендзовъ въ 1802 голу, -унатская цер- 
ковь не была потрясаема такямъ многолюднымъ переходомъ въ лаг 
тинетво, какъ въ 1302 году, и никогда прежде латиняне не осм®ли- 
вались д®\лать того, что ими было едЪлано въ 1802 году з), Шо 
списку, составленному членамн коллеги въ 1804 г., перешло въ ла- 
тичетво во время великопостной иеповЪди 1802 г, 13 священниковъ 
съ приходами, 14 священниковъ безъь приходовъ и 10 монаховъ, 
т. е. до 24128 душъ обоего пола зт), не считая отдЪльныхъ совра- 
щен! домами и семействами. Въ письмВ витебскаго губернатора 
Бакунина къ Могилевскому арх!епископу Анастас!ю въ 1803 г. го- 
воритея о 22 приходахъ, переледшихъ въ латинство зз). По словамъ 
базилан ина Луки Сульжинскаго, современника описываемыхъ собы- 
1, число совращенныхъ простиралось до 80000 зэ). Познанекй пре- 
латъ Ликовекй опред$ляетъ число совращенныхъ по веБмъ ушат- 
скимъ епархямъ до 200000, въ томъ числ въ Полоцкой епарх!и до 
100000 40). Наиб ольшее зиело’ еовратнетй въ Витебской губ падаетъ 
на повЪты: Витебеюй (совращеня были произведены въ 11 прихо- 
дахъ изъ 32), Полоцый (въ 15 приходахъ изъ 42), Дриесенек!й (въ 


32) Арх. Мог. кон. 1803 г. 10 предм. № 110, 1. 181. 

38) Арх. общ. пр. № 22301, 2. 3 на об. Арх. Мог. кон. 1800 г. предм 10, № Т, 2.1, 
№ 8, 4. 1, Х 26, 11, № 28, а. 1, № 29, а, 1, 1801 г. № 58, л.2, № 59, в. 1, 1802 г. 
№№ 79, 80. Арх. е. с. 1802 г. № 414, л, 18-19; Акты ХУТ, № 53, стр. 93 

34) Арх. Мог. кон. 1803 г. 10 предм. № 110, я. 173 на об. 179—180. Л. Под. кои. 
1805 г. № 7, л. 15. Д. общ. собр. кол. 1802 г. № 6, л. 17—25, 1803 г. № 10, я. 1—5. Док. 
№ ХХХШ, стр. 606; Акты ХУ! № 200, стр. 269. 

5) Арх. Мог. кон. 1803 г. 10 предм. № 110, л. 181--182. Арх. с. е. 1802 т. № 414, 
я. 3; Акты ХУЬ № 553, стр. 92. 

36) Д. арх. Крас. 1815 г., № 163, д. 8. 

3") Арх, об. пр. № 22303 л. 17 срав. Д. Пол. кон. 1810 г. № 17, я. 1—48. 

38) Арх. Мог. кон: 1803 г. 10 предм. № 132. а. 1. 5* 

з*) Тр. К.-Д. Ак. 1808 г. [У кн, Кратк изв ся 0 положен баз» орд: 138 стр, 
2 рризож. °. . Н ЗА 0 >! хх аа 

4%) | комзк!. Рефе коз фа имсктево; 249 ви. 8 ато ря 
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16 приходахъ изъ 18), Лепельскй (въ 27 приходахъ изъ 61), Сураж- 
с®й (въ 6. приходахъ изъ 18). и Велижеюй (въ 3 приходахъ изъ 8). 
Въ_Могилевской губ. наибольшей латинизаща подверглись повЪты: 
СЪнненекй (16 приходовъ изъ 49), Бабиновецк!й (4 прихода изъ 9), 
Оршанеюй (5 приходовъ изъ 11), Чериковскй (5 приходовъ изъ 13) 
и БыховскШ (7 приходовъ изъ 16). Латннизащя, какъ видно изъ 
сдфланнаго перечислен1я и приведенныхъ цыфръ, двигались съ за- 
пада на востокъ: оть Минской и Виленской губерый къ Пековекой. 
и Смоленской. ВеЪхъ приходовъ, болфе иля менЪфе подвергшихея 
латинизащи въ Витебской губ., было 85 изъ 216 и въ Могилевской 
71 ИАЪ 244 41). При этомъ, по словамъ виновника всей смуты Шан- 
тыря, не было никакихъ принужден. Унаты будто-бы добровольно 
переходили въ латинство, одушевленные пламеннымъ желашемъ 
сдфлаться вЪрными сынами папы +2). 
Л. Свидерскай. 


(Продолэеензе  слльдует»). 


а) Д. Пол. кои: 1810-т. № 17, я. 9—48: <. О 
41) Тикомзв!. О2е)е козоофа ишекето 250 з\г. Л10г ж1а4отоЗе! о кобо в. тей 
жабюске) у сезатаб ие Коззу]вк1ет. Розпай 1843 т. 197 эт. аччеае: ! 
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Ж Тумотись ВАбомосте 


@ть «Лравломя @дщоства вспомтощелтвоватя нуж- 
9ающится уленикать <Витобекаго духовнаго улилища. 


21 марта состоялось общее собран!е Общества, на которомъ 
былъ заслушанъ и утвержденъ печатаемый здЪеь отчеть за 1909 г., 
переизбраны были «лены Правленя, кандидаты къ нимъ и составъ 
ревиз1онной комиссш, при чемъ вмЪсто выбывшихъ изъ г. Витебска 
М. Г. Попова, Н. Г. Челелкина и А. М. Серебреницкаго оказались 
избранными: 0. К. ВышелЪееюй, В. М. Успенскй и о. 9. Борвуковъ, 
кромЪ того изм$ненъ порядокъ процентнаго отчислен!я: постановле- 
но 75%/о веЪхъ поступленй считать расходнымъ капиталомь и упо- 
треблять въ пособ1е нуждающимся ученикамъ, а 25%/ю обращать въ 
неприкосновенный капиталъ. 


Отчетъ Общества вспомоществован!я нуждающимся учени- 
камъ Витебскаго духовнаго училища за 1909 годъ. 


(Десятый 1095 существованя). 


Учреждене Общества. 


Общество вспомоществовашя нуждающимея ученинамъ 
Витебекаго духовнаго училища возникло въ концЪ 1898 года 
по инищативЪ г. смотрителя училища В. Н. Тычинина, при 
энергичномъ содфйетни членовъ учредителей: С. В. Виноград- 
екаго, о. Ст. ГнЪдовекаго, ©. Я. Грудницкаго, П. И. Лузгина, И. 
И. Павлова, о. Хр. Пигулевекаго, А. №. Серебреницкаго, М. М. 
Серебреницкаго и В. О. Томашевекаго. Правлеше училища 
17 декабря 1898 года возбудило вопроеъ объ открытми обще- 
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ства предъ мВетнымъ Преосвященнымъ, который 22-го февраля 
1899 года составленный правлешемъ училища уетавъ общества 
чрезъ Св. Синодъ предетавилъ на раземотрЪне и утверждене 
№Миниетеретва Внутреннихъ ДЪлъ, которое и утвердило уетавъ 
31 поля 1899 г. 22 ноября 1899 г. состоялось первое общее 
собраше, на которомъ, между прочимъ, было постановлено: 
временемъ для начала операшй общества считать 1 января 
1900 г., а изъ поетупившихъ по это чиело денегь образовать 
неприноеновенный напиталъ обицества, увеличивая его потомъ 
единовременными взносами въ размЪрЪ 30 р. и выше, ногда 
таковые окнакутся. и отчислешемъ 20°, отъ веЪхъ поетупленйй, 
изъ ноторыхъ наждое ниже 30 р., остальные же 80% этого 
поелЪдняго размЪфра поетупленй считать расходнымъ капита- 
ломъ и употреблять его на пособя нуждающимея ученикамъ 
училища. 


Средства Общества. 


Нъ 1 января отчетнаго 1909 г. оставалось 4374 р. 89 к., 
въ наковомъ числЪ неприкоесновеннаго капитала 4565 руб. 
56 ноп. и раесходнаго капитала 9 руб. 353 коп. Въ 
отчетномъ 1909 г. поступило 549 р 74 в., въ томъ чиелЪ— 
неприноеновеннаго капитала 400 р. 67 нк. и раеходнаго капита- 
‚ла 149. р. 7 н. Въ отчетиомъ 1909 г. израсходовано 5345 р; 
40 кв. изъ ноторыхъ 13 р, 90 к. употреблены па нанцеляреня 
нужды общества, 155 р. выданы въ пособе 17 нуждающимея 
ученикамъ и 198 р. 50 н. употреблены на понупну 5°. обл. Иъ 
1 января 1909 г. осталось 4579 р. 25 н. непринкоеновеннаго на- 
питала. Сумма въ 549 р. 74 н., которая поступила въ отчет- 
номъ 1909 г., составилась изъ: а) членекихъ взноеовъ, 6) по- 
тертвованйй и в) °:о% на капиталъ. Въ 1900 г. 15. ученинамъ 
было выдано пособе на сумму 196 р., въ 1901 г. 18 ученик.— 
238 р., въ 1902 г. 21 учен.-- 340 р., въ 1903 г. 24 учен.—Э6Тр., 
въ 1904 г. 29 учен.-- 305 р.,въ 1905 г. 29 уч.- -347 р., въ1906 г: 
18 учен.—189 р., въ 1907 г. 21 учен.-—285 р., въ 1908 г. 25 уч: 
СЗ р. 50 к. и въ отчетномъ 1909 г. 17 учен.-1455 р..т. © 
‘только за 10 лЪтЪ весьма скромнаго сущеетвоватя  обтцества 
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‘выдано, однаио, 215 ученикамъ поеобй на сумму 2705 руб. 
50 нон. | 
Отъь 1900 года нъ.1 ямваря 1901 г. оставалоеь 1767 руб- 


Отъ 1901 г. нь 1 января 1902 г... . . 2056 р. 19 к. 
КВ а 19053,..1112229 „26. 
и АСЯ 2 Ооо 
но О -а ос +. а ОВО 
а ве мо Обе, 4: >. ЗО аа 
ООО О. сигЭ зе 940. . ое ЧО 
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и оть отчетнаго 1909 г. нь 1 января 1910 г.—4579 руб. 25 ко 


Существоване при училиш% общеетва дЪлаетъ честь, 
главнымъ образомъ, духовенетву мЪетнаго училитцнаго округа,,. 
которое евоимъ сочуветвеннымъ отношешемъ къ обществу по-- 
могаетъ его постепенному развитю и подаетъ надежду на 
дальнЪйций его роетъ. Общество для духовенетва—одна изъ 
полезнЪйшихъ формъ самопомощи въ дЪлЪ воспиташя дЪтей и 
одинъ изъ приличнфИшихъ видовъ проевЪщеннаго и вполиъЪ 
ЦЪлесообразнаго благотворешя. Еели благоеловитъ Господь и 
не оставятъ добрые люди, общество въ будущемъ можеть весь- 
ма серьезно развить евою благотворительную дЪятельноеть на 
пользу ОЪдному духовному юношеству. БЪдняки въ нашихъь 
шнолахъ всегда будутъ, а жертвовать на нихь не танъ уже 


трудно: непроизводительно расходуетея средетвъ несравненно 
больше. 


Составь Общества. 


Въ отчетномъ 1909 году общество имЪло 112 членовъ, въ ` 
томъ чиелЪ: почетныхъ—8, пожизненныхъ—4, дЪйетвитель- 
ныхь-—-57, членовъ жнертвователей—65. 


Правлене Общества. 


Правлене Общества въ отчетномъ году воставляли: пред- 
<Ъдатель—настоятель каоедральнаго собора протоерей А. М. 


— 339 — 


`Матюшененй, товарищь предефдателя протоерей Хрисанфъ. 
„Леонтьевичъ Пигулевев!: члены: священникъ Павелъ Гальнов- 
сек, секретарь духовной консистории кол. еов. М. Г. Поповъ, 
емотритель училища ет. сов. В. Н. Тычининъ (онъ же казначей 
Общества), помощнинкъ ‘смотрителя ет. сов. И. И. Павловъ и 
преподаватель училища надв. сов. П. И. Лузгинъ (онъ зне сенре- 
тарь. Общества); кандидаты къ нимъ: Яковъ /Лихайловичъ 
Гальковей и Николай Галантюновичъ Чепелкинъ; члены ре- 
визюнной номиес!и: уЪздный наблюдатель церковныхъ. школъ 
свящ. [ Е. Овеянкинъ, А. М. Серебреницыйй и И. И. Щегловъ. 
Правлене Общества имЪфло въ отчетномъ 1909 г. 14 (въ томъ 
числЪ 1 общее) засЪданй, въ которыхъ евидЪтельствовалиеь 
приходо-раеходная ннига и наличность суммъ Общества, раз- 
ематривались просьбы нуждающихея учениковъ и назначалиеь 
имъ пособя, обсуждалиеь способы расширешя дЪятельноети 
Общества и вообще вее относящееся къ его жизни. Въ видахъ 
прюбрЪтешя ередетвъ для Общеетва, Правлеше, съ надлежаща- 
го разрЬшешя, разсылало духовенству округа подпиеные листы 
и чаестнымъ лицамъ письменныя приглашешя принять учаете 
въ дБлахъ Общества. Съ этою же цЪфлью о сущеетвованш 
Общества и его дЪятельности печаталось въ мЪетныхъ „Епар- 
хальныхъ ВЪдомостяхъ“ и „Витебек. Губ. ВЪд.*". НромЪ того, 
члены Правлешя пользовались удобными случаями лично при- 
глашать сочуветвующихъ Общеетву лицъ въ его соетавъ. 

Правлене Общества считаетъ нравственнымъ долгомъ отъ 
- имени учениковъ училища и оть себя принести сердечную 
признательность веЪмъ, кто такъ или иначе оказалъ содЪйетве 
Обществу, и веепокорнЪйше проситъ членовь Общеетва и 
благотворителей не отказать ему въ евоемъ сочуветвйи и мате- 
ральной поддержкЪ и на будущее время. 


Предефдатель Правлешя Общества, 
протоерей Алексьй Матюшенснй. 


Товарищъ председателя Правлешя Общества, 
протоерей Хрисанфъ Пигулевснй. 


Свящ. П. Гальковснй. 
В. Тычининъ. 
И. Павловъ. 


Члены Правлешя: 
| П. Лузгинъ. 
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ЗВ ЗВ Ме > 


1910 г., января, 2 дня. Мы нижеподпиеавинеся члены реви- 
эонной комивеи общеетва вепомощесетвованя недостаточиымъ 
`ученинамъ Витебекаго духовнаго училища, по порученю обща- 
-хо собрашя общеетва 9 марта 1909 г., произвели ревизю де“ 
нежныхъ документовъ общества, при чемъ оказалось: 1) къ 
1 января 1909 г. неприкосновеннаго и раеходнаго капитала 
оставалось 4374 р. 89 К., 2) въ отчетномъ 1909 г. въ неприно- 
сеновенный и расходный капиталъ поступило 549 р. 74 нк., 3) 
въ отчетвомь 1909 г. израеходовано 345 р. 40 нк., 4) вь 1 ян- 
варя 1910 г. въ оетатнЪ чиелитея 4579 р. 25 н. неприноеновен- 
наго напитала. Уназанный оетатокъ соетоить изъ: а) 4%/ госуд: 
рент. въ 5500 р. и 5% облиг. въ 700 р., хранящихея въ Ви- 
тебскомъ отдфлеши государ. банка, и б) вклада по расчетной 
книжнЪ сберегательной кассы Витебекаго отдЪлешя государ- 
ственнаго банка за № 57295, на сумму 379 р. 23 нк. 
Члены {| Свящ. юаннъ Овсянкинъ. 
ревизюнной комие@и: \ Учитель Иванъ Щегловъ. 


Сочуветвующ задачамъ Общеетва понорнфйше пригла- 
шаютея принять въ немъ участ е евоими повильными взноса- 
ми и пожертвовашями. 


——————————-—--—--—-[щЩ 


Съ февраля сего 1910 года въ Троицкой Серпевой ЛаврЪ выходитъ 
подъ редакщей преосвященнаго НШКОНА, сепискога Цологодскаго, 
еженедфльное издан: 


„Гроицкое Слово“. 


Цна за 50 №№ въ годъ одинъ рубль съ пересылкою. 


Издан это предпринято обителлю преподобнаго Сер- 
г1я въ ознаменован исполнивитатося 300-лЪ'я освобожде- 
ня лавры отъ польско-литовской осады. Какъ живой па- 
мятникъ славныхъ подвиговъ великихъ борцовь за св. 
Церковь Православную, за Самодержавнаго Царя и Свя 
тую Русь, въ тяжелую годину смутнаго времени „ТГроиц 
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кое Слово“ будетъ продолжать, по мфрЪ силъ, святое слу- 
жене троицкихъ иноковъ тЬмъ свфтлымъ идеаламъ, за ко- 
торые полагали души свои наши присноблаженные предки 
на зарЪ новой, Богомъ благословенной династии славнаго. 
Царственнаго Дома, Романовыхъ. ОтвЪчая на запросы со- 
временной духовной жизни, оно ставитъ своею задачею 
раскрывать въ сознан!и русскихъ людей и укр$илять въ 
ихъ сердцахъ т$ основныя начала православнато м!ровоз- 
зря, которыя легли въ основу нашей русской народной 
луши. По своему содержан!ю, духу и направлен!ю „Троиц- 
кое Слово“ будеть то же, что и известные „Троице 
Листки“, воть уже 32-Й годъ издаваемые лаврою и разо- 
шедииеся въ количеств ло 150 милмоновъ оттиековтъ. 
Редакцая „Троицкаго Слова“ надФется, что и новое начи- 
нан!е обители преподобнаго Сермя будеть ветрЪчено пра- 
вославными русскими людьми съ тою же любов!ю, какъ и 
„Гроицюе Лиетки“. 

Подписка принимается: 1) вь редакщи „Троицкаго 
Слова“, Сермевъ посадъ, Моск. губ.; въ Петербург —въ 
час он 'Гроицкаго подворья, Фонтанка, 44, у Аничкова 
моста; 3) вь ВологдЪ, въ канцеляр!и преосвященнаго; 4) въ 
Москв на Троицкомъ подворьф у 0. эконома на Са- 
мотекЪ. 

ВеЪ письма и статьи, назначаемыя для издавая, вы- 
сылаются по адресу редактора: Вологда, преосвященному. 
Нкону. 

Редакторъ-цензоръ Нжонъ, Епископъ Вологодсый и Тотемскй. 


— 
ЕО Не —$ $— дек. 


Редакторъ неоффищальнаго отд$ла, 
Каеедральный Протоерей ИлексЬй Матюшенскй. 
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